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A Gazdasagi Versenyképesség Kerekasztal allaspontja az
ado-és jarulékrendszer célszeri atalakitasarol 2009-ben

Az anyagot a Gazdasagi Versenyképességi Kerekasztal 2007. dec. 17-i
tilesén 8 igen, I tartozkodds és 1 ellenszavazat mellett fogadta el.

A Gazdasagi Versenyképesség Kerekasztal tobbmenetes vita utan 2007
juniusaban megfogalmazta adé- és jarulékreform téziseit, amely a vitaban
résztvevok tobbségi szakmai allaspontjat tiikrozte. A tézisek mogott azonban
inkabb a résztvevok szakmai tapasztalata allt, mint kutatasi eredmények. Ezért a
Kerekasztal a tézisek alatamasztasara vagy elvetésére az egyes témakban
kutatiasokat kezdeményezett, amelyek folyamatosan, a szeptember-november
idoszakban el is késziiltek.

A Kkutatasok ¢és a vitak eredményei alapjan a Kerekasztal sziikségesnek tartja,
hogy a 2009. évtol megvalésuljon egy atfogé ado- és jarulékrendszer modositas az
alabbiak szerint. A javaslatok részletezése elott azonban fontosnak tartjuk
leszogezni, hogy a magyar gazdasagban a versenyképesség-javitashoz atfogo
gazdasagpolitikai iranyvaltas sziikséges, amelynek az adod- és illetékrendszeri
javaslatok csak részét képezhetik, de ennél mindenképpen joval tobbre van
sziikség. A Kerekasztal hangsulyozza azt is, hogy javaslatcsomagja egységes
egészet képez, s emiatt nem tartana szerencsésnek, ha egyes kiragadott elemekkel
kapcsolatban, nem pedig az egész csomaggal kapcsolatban hivatkoznanak ra. A
Kerekasztal nem kormanyzati szervezet, és ezért nem tud és nem is kivan részt
vallalni az ado6- és jarulékrendszer, valamint az egész versenyképesség
megjavitasaval kapcsolatos kormanyzati felelosségbdl.

A.

1.

Kiemelten fontos, hogy az élomunka terhei érezhetéen csokkenjenek. A munkat
terheld adok és jarulékok negativ export- €s telephelyi versenyképességi hatdsanak
veszélye miatt az EU-ban is jellemz6 a implicit adoratdk némileg csokkend trendje az
1990-es évek vége ota, aminek kovetkeztében mintegy 1 szazalékpontos csokkenés
kovetkezett be. Bar Magyarorszadgon is volt dtmeneti csokkenés, a magyar implicit
adoterhelés jelenleg a nyolcadik legmagasabb az Unidban. Térségiinkben pedig csak
Csehorszagban talalhat6 magasabb rata.



Magyarorszagon a munkat terhelé adoék' [a munkaltato altal fizetett Ssszes bérjellegii
kifizetés (adokkal és jarulékokkal egyiitt) és a dolgozé altal kézhez kapott nettd bér
hanyadosa] kirivoan magas, joval az EU atlag feletti.

Az ¢élémunka-terhek csokkentésénél els6sorban a munkaaddt terhelé jarulékok
csokkentése sziikséges, mivel ennek implicit ratdja tobb mint 5 szazalékkal
magasabb, mint az EU atlag. A munkat terheld jarulékok csokkentésének érezhetdnek,
legalabb 8-10 szazalékot eléronek kell lennie, mivel egy 1-2 szézalékos csokkentéstol
nem varhat6 érdemi foglalkoztatas-noveld hatés.

A jarulékcsokkentésre elsdsorban a 29%-os TB-jarulék csokkentésével kellene sort
keriteni, mivel ezt a jarulékot a foglalkoztatdsi formatol (alkalmazott, megbizas)
fiiggetleniil minden foglalkoztatottra kivetik®. A jarulék belsé szerkezetét (ti. hogy
ebbdl mi keriil a nyugdijbiztositdsi valamint az egészségbiztositasi alapba) attol
fiiggben kell meghatarozni, hogy a nyugdijrendszer atalakitdsa mit kivdn meg —
figyelemmel arra is, hogy az egészségbiztositasi rendszer atalakitdsa, kiilondsen a
kiils6 tokebevonds milyen eredménnyel jar.

2.

Fiiggetleniil az el6zéekben javasoltaktol megsziintetendd a vallalkozoéi jarulék, amely
12 milliarddal terheli a vallalkozok éltal végzett munkat. Ennek ugyanis csak nem
egész 4%-a kertilt kifizetésre vallalkozoknak munkanélkiili ellatisra, vagyis ez a
kozteher nem jarulék, hanem ado szerepet tolt be.

3.

A személyi jovedelemadé és a munkavallaloi jarulék implicit adoratdja nem tér el
az EU atlagtol, ezért a munkavallalokat terheld szja és jarulékok csokkentése nem
elsodleges kovetelmény. Ugyanakkor azonban — figyelemmel a veliink és az utdnunk
az Unidhoz csatlakozott allamokhoz képest Magyarorszdgon 1étez0 magasabb
mértéket — sziikséges ezek szerkezetének is a feliilvizsgdlata. A Kerekasztal nem
tdmogatja a szakmai vitdkban rendszeresen felmeriilé kiilonféle ,,egykulcsos ado”
elképzelések egyikét sem.

' Az adoék egy egyediilallo, az atlagbér 2/3-at keresé dolgozé esetében 2005-ben Magyarorszagon
42,9%, ami 2007-ben 3%-al nétt, igy a negyedik legmagasabb terhelésii orszag lettliink Belgium, Dania,
és Svédorszag utan.

? Kisebbségi véleményként megfogalmazodott, hogy a TB-rendszert a jarulékok oldalan is védeni kell,
azaz a jarulékcsokkentés miatt ne csdkkenjenek a TB-kiadasok, illetve, hogy a jarulékfizetoknek is
legyen beleszolasuk a jarulékok felhasznalasaba. A jarulékcsokkentés allamhaztartasi bevételeket
csokkentd hatasanak ellensulyozasara az anyag tobb mas helyen is tartalmaz javaslatokat. A masodik
kisebbségi érvvel szemben pedig — mélyebb vita nélkiil — megfogalmazodtak a korabbi TB-
onkormanyzatokkal kapcsolatban szerzett rossz tapasztalatok



Alapveto  kovetelmény az szja terhelés csokkentése ugy, hogy a személyi
jovedelemadoztatas atfogoan feliilvizsgalatra és megvaltoztatasra keriiljon az
alabbiak szerint:

A szolidaritasi adonak a Kerekasztal altal 2009. januar 1-re javasolt
megsziintetésével (vagy a tovabbiakban javasoltak megvaldsitasatol fiiggéen egy
részének vagy egészének egy felsd adomértékként torténd fenntartdsaval) egyidoben
indokolt az szja kulcsainak és savhatarainak atfogo feliilvizsgalata. Olyan megoldas
sziikséges, amely megsziinteti az atlag koriili keresetek tGladoztatasat, valamint a
korabbi szinten rogziilt ,,minimalbér” addémentességét az addjovairas kiiktatasaval.
Ugyanakkor egy alacsony szinten alkalmazva megfontoland6 a 0%-0s adomértéek.

Az adokoteles természetbeni juttatasok — ide értve a céges autokat is — altalanos
szabalytol eltéréen torténd adoztatdsat indokolt megsziintetni, és azokat az
Osszevonand6 jovedelmekre vonatkozd szja- és jarulékszabalyokkal sziikséges
terhelni, fiiggetlentil attol, hogy azt a foglalkoztatott vagy nem foglalkoztatott kapja.

A nem munkaviszonyban ¢és a foglalkoztatd altal megbizasi jogviszonyban
foglalkoztatottak (onfoglalkoztatok, nem egyéni vallalkozok) esetében indokolt
megsziintetni a tételes koltségelszamolas lehetoségét, aminek folytan csak egy diktalt
koltséghanyad (pl. a jelenlegi 10%) lenne levonhatd. A foglalkoztatd altal megbizési
szerzddéssel foglalkoztatottak esetében ez a koltséghdnyad nem lenne lehetséges.

Az osztalékjovedelmek adoztatasanal megsziintetendd a savos adoztatas (25, illetve
35%), mivel ez a mikro- és kisvallalkozasok egy része esetében egyértelmiien az
adoeltitkolasra 6sztondz. Alacsony tokeellatottsaguk miatt ugyanis 25%-os mértékkel
osztalékjovedelmet nem tudnak realizdlni, szemben a nagyvallalkozasokkal, ahol
ilyen korlat nincs.

A nem osszevonando (forrasado jellegii) jovedelmek eltérd adomértékeit is
egységesiteni sziikséges, mert a jelenlegi rendszer atlathatatlan.

Az szja rendszerében megsziintetendo azoknak a bevételeknek az adomentessége — ide
értve a munkaltaté altal kiilonféle cimen adhatod juttatdsokat is, mint példaul a
szamitogép-, internet-hasznalat, az tidiilési csekk, az étkezési tamogatds, az
iskolakezdési tamogatas, stb. —, amelyek gyakorlatilag jovedelmek, ugyanakkor sem
adot, sem jarulékot nem viselnek. Ebben a korben csak kivételesen szabad megtartani
jovedelmeket adomentesnek; ezek a mentességek azonban csak az allami,
onkormanyzati segélyezési, tdimogatasi rendszerbdl juttatottakra terjedhetnek ki.



Ugyancsak megsziintetendé minden, jelenleg adot nem viseld jarandosag kozteher-
mentessége, ide ¢értve a nyugdijakat is (amelyek nettd értékét természetesen
bruttositassal kell megdrizni). Kivételt esetleg egyes szocidlpolitikai célu juttatasok
jelenthetnek az olyan esetek mellett, ahol az addmentesség megsziintetését
nemzetkdzi egyezmény nem teszi lehetdvé.

Az addkedvezmények ugyancsak megsziintetendok két fontos kivétellel. Ezek koziil a
hosszi tavil befektetések (kiemelten a Hossza Téava Befektetési Szamla)
adomentessége részben, az Oregkori ongondoskodast Osztonzéd adokedvezmények
pedig teljesen a nyugdijrendszer implicit tdmogatasat szolgalhatjak, mikdzben a
Hosszi Tava Befektetési Szdmla tokepiac-¢lénkité hatasi is lehet. Az
adokedvezmények, illetve —mentesség alapfeltétele, hogy a hosszl tavl befektetési
célu befizetéseket az adodalany 5-10 ¢évig, az Oregkori gondoskodast szolgalo
befizetéseket pedig nyugdijba vonuldsdig nem hasznalhatja fel. A csaladi
kedvezményeket az adorendszeren kiviil, a szocidlis ellatorendszeren beliil kell
nyUjtani, elsdsorban allami koltségvetési, masodsorban dnkormanyzati rendszerben.

4.

A vallalkozasokat terhelé kiillonadé megsziintetésével a tarsasagi adéo mértéke
altalanosan 20%-ra emelhetd, amibdl 50 milli6 forint addalapig az ad6 10% lenne, ha
a kiilonbozet beruhazasi, fejlesztési, foglalkoztatasbovitési célra keriil felhasznalasra.
Az addalap megallapitasnal — néhany, esetleg id6tartamhoz kotott (mint példaul az
alakulast kovetd néhany [2-3] évben keletkezett veszteség) kivételtdl eltekintve — az
adoalap csokkentd és noveld tételeket meg kell sziintetni, vagyis az addalap
megallapitdsa a vallalkozads altal — a neki eldirt — szamviteli vagy addokonyvelési
nyilvantartasbol megallapitott eredmény alapjan torténik.

Az adokedvezményeket csak rendkiviil indokolt esetben — példaul kornyezetvédelmi
beruhdzéasoknal — indokolt fenntartani a jovoben. A kedvezményezetteknél biztositani
kell a teljes atlathatosdgot (példaul nyilvanos hatdstanulmannyal) a kedvezmény
igénybevétele eldtti dontési idében. Ertelemszeriien a mar beruhazasi kedvezményt
igénybevevoknél ez nem sziintethetd meg, ezek a kedvezmények a kifutasig fenn kell,
hogy maradjanak.

Az addalapmoédositd tételek és az adokedvezmények miatt az effektiv tarsasagi ado
mérték alig tobb 11%-nal (amelyben a mikro- és kisvallalkozasok atlagot noveld kozel
16%-o0s atlagos mértéke is benne van). Igy az adokedvezmények, valamint az adoalap
modositok megsziintetése — 2006-ban az addalap modositod tételek 259 milliarddal, az
adokedvezmények 113 milliarddal csokkentették a tarsasagi adét — nem jarna



tarsasagi ado (és kiilonado) kieséssel, s6t mar rovid tdvon is ndvekedhetne az ebbdl
szarmaz6 bevétel”.

A tarsasagiado-bevétel novekedése lehetdséget teremtene arra, hogy megsziintetésre
keriiljon az innovacios jarulék, a szakképzési hozzajarulas, a rehabilitacios
jarulék, a vallalkoz6i jarulék, valamint a nemzeti kulturalis jarulék [, kisadok™]
(ezek Osszege 2006-ban 86 milliard Ft volt).

Az ,elvart ad6” fenntarthatd, de els6sorban ,,neveld célzattal”, tehat nem feltétlentil
szamottevd koltségvetési bevételt hozo tételként. Javasoljuk atnevezését ,,alapadora”
azzal, hogy ezt arbevétel-alapon minden vallalkozdsnak fizetnie kelljen, viszont le
lehessen vonni a vallalkozasi nyereségadobol.

Az elvart add” jelenlegi rendszerének megtartasa esetén megfontolando a
szabalyozas olyan modositdsa is, amely csokkenti azt az egyes vallalkozoknal
megfigyelheté manipulalasi torekvést, hogy eredményét (addalapjat) az ,.elvart ado”
szintjére allitsa be. Ennek modja lehet példaul az, hogy ha meghatarozott szamu évnél
tobb ideig tapasztalhatd az ,.elvart ado” alap egy vallalkozasnal, akkor az addalapot
valamilyen korrekcios szorzoval allapitjak meg.

5.
Az ipariizési ad6 megsziintetése abban az esetben javasolt, ha az abbdl kies6 mintegy
400 milliard forint az 6nkormanyzatoknal mas adokbol potolhato.

a) alternativa:

Az ipariizési add megsziintetése esetén be kellene vezetni az dnkormdnyzatok altal
kivethetd 10%-os mértékii helyi nyereségadot, amelynek az alapja azonos lenne a
tarsasagi adod (a Versenyképességi Kerekasztal altal javasolt modon szamitott)
alapjaval, mivel (nagy valoszinliséggel) csak ez podtolhatna a kiesd ipartizési ado
tomeget.

b) alternativa:

Lehetséges olyan megoldas is, hogy a tarsasdgi add mértéke nem 20, hanem 22%, ami
18% kozponti és tovabbi 4% helyi adobol allna. A tarsasagi adoalap szélesitésébdl és
az adokedvezmények sziikitésébdl adoddéan a jelenlegi tarsasagiadd-bevétel (a
,kisadok™ megsziintetése esetén is) biztositottnak latszik.

3 A veszteségtovabbvitel idébeli korlatozasa a gazdasag fehéredését is szolgalna. Mégpedig nemcsak a
mikro- és kisvallalkozasoknal a jovedelem-eltitkolas csokkenésével, hanem a multinacionalis
tarsasagok altal is alkalmazott — de adohatdsagi ellendrzéssel nem vagy csak nehezen feltarhato — nem
piaci transzferarak vagy menedzsmentdij-szamlazas csokkenésével.



¢) alternativa:
Mivel az dnkormanyzatok finanszirozasa Osszetett kérdéskort érint, ezért az ipartizési
adod megsziintetésére nem tesziink javaslatot.

6.

Az EVA rendszerét indokolt fenntartani, de abban valtoztatas sziikséges.

Meg kell sziintetni az EVA-s adoalanyok altal térténd dfa-felszamitdst, és az unios
szabalyoknak megfeleléen alanyi adomentesnek kell mindsiteni ezeket a
vallalkozokat. Ha a 25 milliés értékhatarnal nem lehetséges alanyi mentesség az unios
eljarasok utan, akkor a bevételi értékhatarukat arra a szintre kell csokkenteni (ez
valoszintiileg 15 millio Ft kornyékén lenne, mert mas EU tagorszagok is koriilbeliil
ilyen értékhatarokat alkalmaznak).

Az ado mértéke ezzel egyidejiileg 10%-ra csokkenne.

A valtoztatassal megsziinne az, hogy az EVA-s altal szamlazott 20% afat a vevdje a
koltségvetésbol visszaigényelje, majd azt az EVA-snak az ellenérték részeként atadva,
az ado egy részét a koltségvetés fizesse. A valtozassal sem a tisztességes EVA-s
vallalkozast, sem a koltségvetést nem érné jovedelemkiesés, ugyanakkor a valtoztatas
elésegitené a gazdasag fehéredését.

7.
Az élémunkaterhek csokkentésének részbeni fedezeteként
» a 20%-os éaltalanos forgalmi add mértékét indokolt ndvelni 22-24%-ra,
ugyanakkor
» az alapvetd élelmiszerek és az ¢ldmunka-igényes szolgaltatasok 20%-os afajat
csokkenteni indokolt 16-18%-ra, tovabba
» a szallashely szolgaltatds 20% afdjat — a beutazd idegenforgalom
versenyképességének megtartasa, majd emelése érdekében 5-10%-ra
szlikséges csokkenteni (kiilonos tekintettel arra, hogy az Unidban ez a mérték
kirivéan magas, tehat igy a magyar idegenforgalom koltség-versenyképességét
latvanyosan novelni lehetne, ami 0sszességében nagyobb adobevételekkel is
jarhatna).
Az afakulcsok csokkentésével érintett termékeknél csokkenne az ar, de legalabb is
megallna az arndvekedés, illetve a magasabb kulcst termékeknél — elsdsorban a
miszaki és ruhdzati termékeknél — a verseny miatt csak mérsékelt aremelkedés
kovetkezne be.

Ugyancsak emelni sziikséges a dohanytermékek és az alkoholtermékek jovedéki
adojat. A Kerekasztal nem osztja azt a véleményt, hogy ezzel jelentdsen ndvekedne a
csempészet, mivel a VPOP kialakitott ellendrzési-felderitési rendszere ezt mar
jelenleg is hatékonyan megakadalyozza.



8.

Az altalanos ingatlanadé bevezetésének jelenleg nincsenek meg a feltételei, ezért
ennek bevezetését 2009-re nem javasoljuk.

A magyar lakédsallomany 25%-a hitellel terhelt. A (fo)varosi lakasok tulajdonosainak
jelentds része nyugdijas (akik az 1990-es évek elején jutottak hozza a jelenleg is
lerobbant allapotban 1év6 tanéacsi lakdsokhoz), és a jovedelmi viszonyaik miatt
képtelenek lennének az adot fizetni. Ezért lakdsukat értékesiteniiik kellene, ami
viszont az egyszerre megjelend kinalat miatt csak alacsony aron volna lehetséges, ami
az (1j és hasznalt) lakéspiac d6sszeomldsdhoz is vezethetne.

Nem megoldott az ingatlanad¢ alapjat képezd érték megnyugtatd meghatarozasa sem,
mivel csak az adasvételi forgalomban résztvevo ingatlanok — manipulalt, alulértékelt —
arai allnak rendelkezésre, ezek alapjan pedig csak igazsdgtalanul allapithaté meg a
tulajdonos altal soha értékesiteni nem szant lakas piacinak mondott értéke.

Az egységes ingatlanadd esetén a tarsadalmi igazsagtalansag sem csokkenne, mivel
azokat, akik adozott jovedelembdl jutottak ingatlanhoz, ugyanaz az ad6 terhelné, mint
azokat, akik eltitkolt jovedelembdl szerezték be ezt (bar ez utdbbiak igy bekeriilnének
az adot fizetdk korébe).

Nincs meg annak sem az elméletileg indokolhat6 magyarazata, hogy a vallalkozéasok
tulajdondban 1évé lakéasok és egyéb ingatlanok addztatasanal a konyvszerinti értéket
vegy¢k alapul, mivel ebben az esetben az egységes addztatds mar az elején sérelmet
szenvedne.

Az ingatlanadd bevezetése esetén a fenti problémak kezelésére sok kiilonleges
mentesitd szabalyt kellene alkalmazni, ami atlathatatlannd tenné a rendszert,
manipulacidra, korrupciora is széles lehetdséget teremtene, s nagyban megdragitana
az ingatlanadoztatast.

9.

Teljeskortien feliilvizsgdlandd a kornyezetvédelmi jellegli dijak (adok) egész
rendszere. Ennek keretében 0 adok, dijak is bevezetésre keriilhetnek, masok viszont
megszilintetendok. Az 0j szabéalyoknak egyértelmiinek, a megkeriilést kizaronak kell
lenniiik. A f6 cél, hogy a kornyezetet stlyosan szennyezd, egészségkarosito
tevékenységet folyatok fizessék meg az altaluk okozott karok tarsadalmi kiadasait.
Kiilonosen kiemelten kell kezelni a gépkocsi-forgalom, az energiahordozo
felhasznalas, a csomagoldanyagok és egyéb hulladékok — ideértve a kommunalist is —
kornyezetkarositd hatasanak lassitasat, csokkentését, valamint az épitett kornyezetet
karosité épitési modok megakadalyozasat.



A Kerekasztal 2008 tavaszan részletesebb javaslatot kivan kidolgozni a kdrnyezeti
szempontokat jobban figyelembe vevd adorendszeri elemekre. Ezért fenti javaslatat
csak altalanos jelleggel teszi meg abban bizva, hogy a kormanyzati egyeztetés 2008
eleji hatarideje ebben az egy tligyben — fontos kdzérdekbdl — 2-3 honappal kitolodhat.
(1. szamu melléklet)

B.

Kiemelten fontos feladat az adé- és jarulékfizeto bazis szélesitése. Ennek lényege:
akik (amelyek) nem vagy nem minden bevételiik (jovedelmiik) utan fizetnek adot
és jarulékot, Keriiljenek be az ad6- és jarulék fizetok korébe.

Ennek érdekében:

1.

A maganszemélyek ¢és foglalkoztatojuk esetében olyan adminisztrativ eléirdsok
alkalmazésa sziikséges, amelyek arra kényszeritik a jovedelem eltitkolokat, hogy az
eltitkolast ne tehessék meg, s ne legyenek érdekeltek abban, hogy bejelentés nélkiil
dolgozzanak vagy dolgoztassak Oket.

Ennek lehetséges modja az egészségligyl szolgaltatasok igénybevételekor a
jérulékfizetés eddiginél sokkal hatékonyabb és teljes korli online ellendrzésével érhetd
el. Elsésorban gy, hogy amennyiben a szolgaltatast igénybevevd utan nem fizettek
(nem fizetett) jarulékot, akkor az ellatds nytjtasa utan annak ellenértékét meg kell
fizetnie az igénybe vevé maganszemélynek.

Mivel lehetnek — lesznek — olyan esetek, amikor a maganszemély az er6folénnyel
rendelkezé munkaltatdjaval (foglalkoztatdjaval) szemben nem tudja (nem meri) elérni
a TB-hez valo bejelentését, ilyen esetekre is ki kell terjeszteni az ingyenes jogsegély
rendszerét. Ennek keretében, garancidlis szabalyokkal korlatozva, lehet6vé kell azt is
tenni, hogy a be nem jelentett munkavallald (a foglalkoztatott) a részére szamlazott
egészségiigyi szolgaltatds Osszegét a foglalkoztatojatdl kovetelhesse — s akar azonnali
inkasszoval (az egészségiigyi szolgaltatora engedményezve) be is szedje azt.

2.

a)

Az Un. elvart jarulék fizetése aloli mentesiilés bejelentését meg kell neheziteni, mivel
a jelenlegi rendszer szerint a havi bér adojanak és jarulékanak bejelentésével minden
kiilon eljaras nélkiil bejelentettnek — és a minimalbér kétszeresének jarulék fizetése
aloli torvényes mentesiilésnek — mindstil barmilyen 0sszeg.



Ez a megoldas fellazitja, fellazitotta azt a kedvezd jarulékfizetési hatast, amely azon
alapult, hogy a kiilon eljaras soran bejelentetteknél jobban tartottak az addhatdsagi
figyelési rendszerétdl és annak alapjan egy varhat6 ellendrzéstol.

b)

Az adohatdsag nem ellendrizte érzékelhetd szdmban a vallalkozasok elvart jarulék
bejelentéseit és befizetéseit, ezért ezek szamat érzékelhetdvé kell tenni. Ugyancsak
fontos, hogy az ellenérzésekrdl és azok hatékonysagarol a tajékoztatds mindennapiva
valjék, ami segitené az ellendrzési ,.fenyegetettség” fenntartasat.

3.

A vagyonosodasi vizsgalatnak, mint Onalldan elrendelhet ellendrzési fajtdnak
egyértelmiien kell megfogalmazni a térvényi szabalyait. A jelenleginél pontosabban
szabalyozni sziikséges mind az adoéhatésadg, mind pedig az addézd jogait ¢és
kotelezettségeit, kiilonds tekintettel arra, hogy az érintettek olyan maganszemélyek,
akikt6l nem varhat6 el az addzasi eljarasi szabalyok ismerete. A bizonyitds sordn a
szabalyozasnak el kell szakadnia a kialakuloban 1évO kizardlagos okirati bizonyitést
megkoveteld adohatosagi gyakorlattol, mert ez ellentétes a jogallamokban — és a
magyarjogrendben is alkalmazott — meglévé szabad bizonyitds elvével®. A
szabalyozasnal egyértelmiivé kell tenni, hogy amennyiben a bizonyitds megfordul, és
az adozonak kell bizonyitania allitasat, akkor a bizonyitds modszereit €s eszkozeit is
megvalaszthatja.

A vagyonosodasi vizsgalatok eddig alkalmazott kivalasztasi modszereit atfogdan feliil
kell vizsgalni. P¢élda erre, hogy a tagi kdlcson nyujtasanak gyanuja eddig viszonylag
sok vagyonosodasi vizsgalatot alapozott meg, holott ez tobb esetben nem is volt realis
gyanu a vallalkozasi mérlegekbdl nyerhetd adatszolgaltatas pontatlansaga (példaul a
ki nem vett osztalék tulajdonosi kdvetelésként valdo megjelenése) miatt.

Ide tartozd kérdés, hogy meg kellene sziintetni a csalddon beliili készpénz-atruhazas
¢s -ajandékozés illetékterhét. E terhek gazdasagi racionalitdsa kérdéses, ¢és
befizetésiikre altalaban csak vagyonosodasi vizsgalatok alapjan, utdlag keriilt sor.

Elsésorban azokat indokolt vizsgalatra kivalasztani, akik nagy érték(i ingatlant,
valamint nagy értékli jarmiivet vasaroltak, és az adobevalldsukban az ingatlan,
valamint nagy értékli jarmii szerzését megel6z6 5 adoévben nem volt annyi
jovedelmiik, ami annak beszerzését nagy biztonsaggal fedezné. Sziikséges ezen
esetekre (de kizardlag csak ezen esetekre) kiterjeszteni az addvizsgalat eléviilési
idejét.

* Ezt jelenleg csak az ellenérzés alkalmazza egyoldaluan, a sajat allitdsainak bizonyitasa érdekében.



4.

A fokozottabb ellenérzések azonban nem vezethetnek oda, hogy az addhatdsagnal
tulhatalom alakuljon ki a civil szféraval szemben. Ennek ellensulyaként be kell iktatni
az adohatdsagtol fiiggetlen civil személyekbdl allo addézasi tanacsadé (ellenérzo)
testiiletet, amely széleskorlien eljarhat az ad6zok altal az adohatdsagokkal szemben
tett bejelentések, panaszok kivizsgédldsidban — addtitokra kiterjedden is —, és amely
testiilet jogsértés esetén kelld intézkedési jogkorrel is rendelkezne. A hatékonysag és a
tarsadalmi komolysag érdekében indokolt, hogy e testiilet tagjait a miniszterelndk
kérje fel és nevezze ki.

A gazdasag tovabbi fehéritésének érdekében a Gazdasdgi Versenyképesség
Kerekasztal a kormanyzat szamara megfontolasra ajanlja a Mezdgazdasagi
SzovetkezOk ¢és Termeldk Orszagos Szovetségének adojavaslatait (2. szamu
melléklet).

®)

A vallalkozasok adminisztraciés terheinek jelentés csokkentése sziikséges, mivel
ezen a teriileten az Eurdpai Unidon beliil minden felmérés szerint kedvezdtlen
Magyarorszadg helyzete. Kiilondsen nincs tekintettel a vallalkozasok beszamolasi
rendszere arra, hogy a magyar véllalkozasi szerkezetben a vallalkozasok — EVA-sok
nélkil — 95%-a mikro- ¢és kisvallalkozéas. Ez pedig tobb mint 500 ezer vallalkozast,
illetve foallasu egyéni vallalkozot, valamint 300 ezer kiegészitd tevékenységl
vallalkozast, vallalkozdt jelent.

A kettés konyvvitelt vezetd kozel 315 ezer vallalkozés tulnyomo tobbsége (96,7%-a)
olyan mikro-vallalkozas, melynek éves nettd arbevétele vagy mérleg-foosszege nem
éri el a KKV torvényben meghatarozott 2 millié eurénak megfeleld forintdsszeget
(500 milli6 forintot). Ezek tehat annyira ,.kicsik”, hogy érdekelt kiilsé felek jelentds
érdeklédésére (kozérdeklddésrél nem is beszélve) nem tarthatnak szamot. gy az
addszemléletli konyvelésnek a magyarorszagi kis- €s mikro-vallalkozasok korében
mindenképpen 1étjogosultsaga van. Az igy kialakuld szamviteli nyilvantartdsok az
allam informécids igényét korrekciok nélkiil kielégitenék, ezaltal csokkentve a
vallalkozasok adminisztrativ terheit, mikozben mas érdekelt felek informacids szintje
nem csOkkenne a jelenlegi helyzethez képest.

A jelenlegi kettés konyvvitelt vezeték korében javasolt szamviteli modszereket,

illetve azok lehetséges alkalmazasi teriileteit / adozasi (4fa) vonzatait az alabbi
tablazat tartalmazza:

10



Az éltalinos kettés konyvviteltol eltéré modszerek

Bevétel és

Modos,l,tott Penzforrgalf,ni réforditas Bevétel
kettos szemléletii T z
nyilvantartasa
. , , Egyéb Egyéb
b

Kisvallalkozas® Mikrovallalkozas vallalkozis® vallalkozas®
Beszamolo6 forméja: Beszamolo forméja Beszamolo Beszamolo

formaja: formaja:

Egyszertsitett beszamolo Adobevallas orméya orméja
(génz’forglarln*li zzmd(')’bevzylylllés » Adobevallas

eszdmolo) (ere . leny,ro SE00 1 (bevételrdl szolo
jelentés) jelentés)

Csak mérlegcsoportok

\Valaszthato:
- az elhatarolas
- a céltartalék képzés
- az értékcsokkenés
- az értékvesztés
- a készletnyilvantartas
- a devizas tételek év
végi értékelése
- a kiegészit6 mellék kevesebb adattal

Afa alany

Pénzbevételek és

pénzkiadasok

(pénzforgalmi kettds

konyvvitel)

- koltség=raforditas

- beszamolo leltar
alapjan

- nincs céltartalék

- pénziigyi eredmény
egyszerl levezetése,
ami egyben az
adoalap is.

Afa alany.

Valaszthatja az
afa alanyisagot®.

INem lehet afa alany

* Kisvallalkozas: 10-50 o kozotti foglalkozatott 1étszam és 500 mFt — 2,5 mrd Ft kozotti éves nettd arbevétel

vagy mérleg-f6osszeg.

® Mikrovallalkozas: 2-10 f6 kozotti foglalkoztatott 1étszam és 25-100 mFt kozotti éves nettd arbevétel vagy

mérleg-f60sszeg.

¢ Egyéb villalkozés: 2 f6 alatti foglalkoztatott 1étszam és 25 mFt alatti éves nettdo arbevétel vagy mérleg-
f60sszeg, valamint létszamtol fiiggetleniil az EVA-t valasztd barmely formaban miikédé (nem egyéni)

vallalkozas.

4 Az 4fat befizetnie csak akkor kell, ha a negyedév végén tobb a fizetends, mint a levonhato, fiiggetleniil attol,

hogy befolyt-e vagy kifizette-e.
*
Csak adobevallasi célra késziil,

Felfelé (a bonyolultabb beszamolo készités és konyvelés) sajat dontés alapjan valaszthato.
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1. sz. melléklet

Javaslat az adorendszer kornyezetvédelmi szempontu atalakitasara
a Gazdasagi Versenyképesség Kerekasztal részére

Osszefoglalé

A kornyezetet sulyosan szennyezd, egészségkarositd tevékenységeket folytatok altaldban nem
fizetik meg az altaluk okozott karok koltségeit. (A témardl hatalmas mennyiségli szakirodalom all
rendelkezésre, koztiik az Eurdpai Bizottsag és az OECD kutatdsi anyagai.) Mindez tulajdonképpen
tamogatasoknak felel meg, amelyek nagy mértékben torzitjdk az arakat. Ez hibas gazdasagi,
gazdasagpolitikai dontésekhez vezet minden szinten — az 4llam, az 6nkormanyzat, véllalkozasok és
az egyének szintjén egyarant —, €s igy ez képezi versenyképességiink javitasanak egyik legnagyobb
akadalyat. Tehat az emlitett koltségeket adokkal, dijakkal be kell épiteni az éarakba. Az igy
keletkezd allamhaztartasi tobbletbevételeket teljes egészében az ¢ldmunka terheinek csokkentésére
kell forditani.

A nemzetkdzi versenynek Kkitett, energia- €s nyersanyagigényes termelést folytatdé vallalatok
esetében egy ilyen adoreform minden bizonnyal a versenyképesség romlasaval jar. Ez dnmagéaban
még nem lenne baj, ha ezzel egyiitt a nemzetgazdasdgunk versenyképessége Osszességében javul.
Azonban ebben az esetben varhato, hogy az érintett tevékenységek attelepiilnek olyan orszadgokba,
ahol szamukra elényosebbek az addzasi feltételek. Ez azt eredményezheti, hogy a kdrnyezeti
problémakat atterheljiik mas orszdgokra, ami mind kornyezetvédelmi, mind erkélcsi szempontbol
elfogadhatatlan. Ezért a kornyezetvédelmi jellegli adok, dijak kivetésére, illetve emelésére
els@sorban az alabbi teriileteken keriilhetne sor:

1. Tehergépkocsi-forgalom: Az orszaggyiilés idén juniusban hatarozatot hozott arr6l, hogy 2009-
ben be kell vezetni a tehergépkocsik kilométer-aranyos elektronikus utdijat. Ennek mértéke az
eldzetes tervek szerint az osztrdk dijnak mintegy 40 szazaléka, a svajcinak pedig koriilbeliil 8
szazaléka lenne. A dijat — Svéjccal ellentétben — csak mintegy 3000—4000 kilométer 6
kozlekedési utra vetnék ki, nem pedig a teljes 130 000 kilométer kozuthaldézatra. Mindez
gazdasagi, kozlekedési és kornyezetvédelmi szempontbol egyarant eldnytelen. Az utdij mértéke
elsé 1épésben legalabb el kell hogy érje az ausztriai szintet, utana pedig minél elébb fel kell
zarkoznia a svéjci szinthez. Egyuttal mar kezdetben is az orszag 6sszes kozutjara ki kell vetni.

2. Személygépkocsi-hasznalat: Az allam jelentds — mérvadd szdmitdsok szerint évente tobb mint
1400 millidrd forint — tAmogatédst nyljt a személygépkocsik vasarlasdhoz és hasznéalatdhoz. (A
tamogatasok kiszamitasa a kornyezeti és egészségi karok, valamint a személygépkocsi-hasznalat
elszamolasaval kapcsolatos adocsalasok figyelembevételével tortént.) Ennek a helyzetnek a
megvaltoztatasdra az lizemanyagok jovedéki addjat nem célszeri emelni, mert az az
lizemanyag-turizmus ¢és -csempészet megugrasat eredményezheti. Ezért most elsOsorban a
személygépkocsi-hasznalat elszamolasaval kapcsolatos adocsaldsok megsziintetésére kell
torekedni — anndl is inkdbb, mert az igy kiesé allamhéztartdsi Osszeg évente mintegy 800
milliard forintot tesz ki. (Természetesen a gyakorlatban korantsem szamithatunk ekkora
bevételre még az Osszes ,kiskapu” becsukdsaval sem — mar csak a kereslet visszaesése miatt
sem. Néhany szaz milliard forint tobbletbevétel azonban mindenképp varhato.)

3. Biztositas: A kiilfoldi tobbségi tulajdonu biztositotarsasdgok oridsi mértékii nyereséget értek el
hazankban. Ezért célszerti adot kivetni a kdrnyezetvédelmi szempontbol kéaros tevékenységek
biztositasdra (kiilondsen a gépjarmi-biztositasra). Ezt indokolja az is, hogy a gépjarmii-
balesetek koltségeinek jelentés része még mindig a tarsadalombiztositdsra, illetve a
tarsadalomra harul. Ilyen ad6t Ausztridban mar tobb mint tiz éve sikerrel alkalmaznak.

4. Légi kozlekedés: A 1égi kozlekedés az egyik legsulyosabban kdrnyezetszennyezd kozlekedési
mod, ugyanakkor 6ridsi rejtett és nyilt tdimogatasban részesiil. A 1égi kozlekedést a tehetdsebb
rétegek veszik igénybe, tehat a szocidlis indokok is a tdmogatas haladéktalan megsziintetését
tamasztjak ald. Ennek egyik moddja egy add kivetése a repiildjegyre. Ilyen adét az EU tobb
tagorszagaban is alkalmaznak, példaul Nagy-Britannidban, Franciaorszagban és Maltan. (Ez az



1. sz. melléklet

add nem tévesztendd Ossze a repiilotéri dijjal vagy illetékkel, ami nem allamhaztartasi bevétel,
hanem a repiil6tér, illetve a 1égi irdnyitas lizemeltetési koltségeinek fedezésére szolgdl.)

5. Haztartasi energia: A haztartasi energiafelhasznalas terén elsdsorban a ,,negativ adot” vagyis a
tamogatasokat kell megsziintetni. A jelenlegi tdmogatasi rendszerben a kompenzicid6 modja
nem 0sztonoz a takarékossagra, nem mutatja meg a foldgaz valddi értékét. Ezért ezt (a gazar-
szamlan torténd ellentételezést) haladéktalanul meg kell sziintetni. Ellentételezésként a csaladi
potlékot és a nyugdijakat, indokolt esetben a szocialis segély mértékét kell emelni.

6. Teriilethasznalat: Tobb  adokedvezmény és  egyéb  tamogatdsi forma  1étezik
(maganszemélyekre és tarsasdgokra egyarant), amely mindannyiunk pénzébdl gyakran olyan
¢épitkezéseket tamogat, ami hozzajarul a telepiilések terjeszkedéséhez, tovabba hatalmas
tobbletkdltségeket 16 az egész tarsadalomra: egyrészt kozpénzen kell 1j utakat, csatornat,
tomegkozlekedést stb. biztositani, masrészt romlik a mar kordbban kiépitett infrastruktiara
kihasznaltsaga, harmadrészt pusztul a természeti kdrnyezet. Ezért ezeket az adokedvezményeket
¢és egy¢éb tamogatasokat meg kell sziintetni. A foldvédelmi jarulék jelenleg olyan alacsony, hogy
nem 0sztondz a term6fold, a zoldteriiletek megdrzésére. Ez szintén egy igen jelentds rejtett
tdmogatds, ami hatalmas nemzetgazdasagi karokat okoz, és az e téren rendkiviil elterjedt
korrupciés tigyleteknek is a taptalaja. Ez a tdmogatas ugyanazokat a kedvezdtlen jelenségeket
0sztonzi, mint az emlitett adokedvezmények. Ezért a jarulék mértékét sokszorosara kell emelni,
¢s a mentességeket meg kell szilintetni.

7. Epitéanyagok: Az Eurdpai Unio kiilonboz6 orszagai egyre inkabb védik asvanykincseiket.
Ezért a nyugati vallalatok kelet felé mennek, ahol a banyajaradék alacsony, és nincs hatarozott
koncepcid a természeti kincsek védelmére. Az épitdipari nyersanyagok kitermelésének
visszafogasat, az Gjrahasznositas elterjesztését, a meglévo épiiletek korszeriisitését az 11j épitésék
helyett nagy mértékben eldsegitené az egyes 1j (nem Ujrahasznositott) épitdanyagokra (cement,
tégla stb.) kivetett ado.

8. Banyaszat: Jelenleg a kitermel6k messze nem fizetik meg azt a kart, amellyel nem megujulo
nyersanyag-kincseink, potolhatatlan természeti eréforrasaink kitermelésével okoznak. Ezen
rejtett tamogatas csOkkentése céljabol egyarant sziikséges a szénhidrogének, valamint az épito-
¢s keramiaipari nyersanyagok banyajaradékanak emelése.

9. Csomagoléanyagok: Evente tobb mint 200 millidrd forint értékii eldobd csomagolas keriil
forgalomba, és ez az érték, valamint a mennyiség évrdl évre nagy iitemben novekszik. Csak a
milanyag csomagolasbol 2004-ben 3,1 millidrd darab, 2005-ben mar 4,6 milliard darab kertilt
kibocsatasra a hazai termelésbdl. Ezen feliil nagy mennyiségben jon be import termékekkel
(amelyekre gyakran a tulcsomagolds a jellemzd). Ez o6ridsi pazarlds a nyersanyagokkal és
hatalmas kornyezetszennyezést okoz. Ezt a jelenséget hatdsosan fékezheti meg egy megfeleld
modon és mértékben kivetett ado.

10. Hirdetések: Magyarorszagon ¢évente tobb mint 200 milliard forintot koltenek gazdasagi
reklamra. Ezeknek a reklamoknak a jelentés része a kornyezetet és az egészséget sulyosan
karositd tevékenységekre vagy termékek hasznalatara buzdit. Ezaltal sériilnek a fogyasztoi
érdekek, torzul a piaci verseny, elmarad a fogyasztok tisztességes tajékoztatasa. Ezért sziikséges
a gazdasagi reklamok megadoztatasa. Egy ilyen adot kozgazdasagilag tigy tekinthetiink, mint a
gazdasagi rekldmozas hatasara 1étrejovo negativ externaliak kikiiszobolésének a koltségét.

11. Vallalatok egyedi adokedvezményei (és egyéb tamogatasai): A vallalatoknak nytjtott egyedi
tamogatasok, addokedvezmények nemzetgazdasagi szinten nagy valdsziniiséggel sokkal tobb
kart okoznak, mint hasznot. Torzitjdk a piacot, bizonytalansagokat okoznak a gazdasagban, és
gyakran stlyosan kornyezetszennyezo tevékenységeket 6sztondznek. Ezért tovabbi egyedi (nem
normativ) tamogatdsokat nem szabad adni. (Természetesen az eddig megadott egyedi
kedvezményeket, tAmogatasokat — amennyiben ezek egyébként jogszerieck — meg kell tartani,
mert ez felel meg a jogallamisag kovetelményeinek.)

Készitette: Lukacs Andras 2
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A MOSZ javaslatai a mezogazdasagi 6stermelok adozasi szabalyainak
atalakitasahoz

A mezdgazdasagi tarsas vallalkozasok az sszes kozteherviselési kotelezettségiiknek a
normativ szabalyok szerint tesznek eleget. Ezzel szemben a mezdgazdasdg egyéni
szektoraban, a masfél évtizede csak toldozott-foldozott kozteherviselési rendszer
kovetkeztében indokolatlan — sok esetben visszaélésre alkalmas — engedmények alakultak ki.
A jelenlegi helyzetet az jellemzi, hogy mig a mezdgazdasag tarsas- és egyéni szektora kozel
egyenld aranyban részesedik az eldallitott termelési értékbol és jovedelembdl, addig a tarsas
szektor kozteherviselési terhe mintegy tizszerese az egyéninek.

A mezbdgazdasag tarsas szektordval szemben méltanytalan versenyeldényt élvez az
egyéni szektor. E szektor engedményeinek jelentds része elvtelennek mindsithetd, nemcsak a
tarsas szektor, hanem a nemzetgazdasag 0sszes szerepldjével szemben. Az ellendrizhetetlen
engedményrendszer kovetkeztében jelentds a sziirke- és feketegazdasag sulya.

Alaphelyzet - Az Ostermeld, kistermeld jelenlegi fogalma

Ostermeld: az a 16. életévét betoltdtt maganszemély, aki nem egyéni mezégazdasagi
vallalkozo, és

- ajogszabalyok szerint regisztralt,

- Ostermel6i igazolvannyal rendelkezik,

- sajat gazdasagéaban foglalkozik a torvényben felsorolt tevékenységekkel (ideértve a
term6foldrél  szolo torvény szerinti csaladi gazdalkodd magénszemélyt és e
maganszemélynek a csaladi gazdasagban nem foglalkoztatottként kozremiikodod
csaladtagjait is),

- arbevételének felsd hatara nincs.

Kistermelo: az az Ostermeld, akinek az adoévben megszerzett bevétele a 7 millio forintot
nem haladja meg.
A Kkistermeld évi 600 ezer forint bevételig adomentességet élvez.

A visszaélésekre lehetoséget ado szabalyok:

- a ,szétirds” intézménye: példaul egy 5 fos csaladnal az 5x600 ezer forint = 3 millid
forint adomentes bevétel. (Ekozben lehet, hogy csak 1-2 f6 a ténylegesen
kozremiik6do, azaz Ostermeld),

- az ,egyszerusitett adobevallasi lehetdség”: személyenként, illetve csaladtagonként 4
millié forint bevételig elégséges csupan 20 % koltségszamlarol nyilatkozni. Egy 5 f6s
csaladnal 5x4=20 milli6 forint bevételig elégséges Osszesen 4 millié forint értéki
koltségszamlarol nyilatkozni. A valdsagban ekkora bevétel elérésére érdekében —
termelési agazattol fiiggden, 40-60 % kozotti anyagkoltség hanyaddal szdmolva —
atlagosan legaldbb 10 milli6 forint értékii anyagfelhasznalas sziikséges.
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Megoldasi javaslat

A jelenleginél alapvetéen igazsagosabb  kozteherviselés Kkialakitasat
szorgalmazzuk a mezdégazdasag dstermeldi szektoraban. Nem célunk e szektor kozvetlen
adobefizetésének novelése, de e szektor arutermeld gazdasagai esetében is meg kell
valdsitani a szamlas anyagbeszerzés és értékesités feltételrendszerét.

Hangsulyozzuk, hogy nem értiink egyet azokkal az — eddig mas csatornan
keresztiil megismert — elképzelésekkel, hogy az dstermeldi adéztatasnak az adéreform
soran torténé megvaltoztatasa az atalanyadézas intézménye a jelenleginél nagyobb teret
kapjon.

A rendszer altalunk javasolt atalakitasa az ,arutermel6” kategoriak
kialakitasara, meghatarozott méret (bevétel) felett a vallalkozova valas feltételeinek a
meghatarozasara, a miikodés szamon kérheté feltételeinek megteremtésére és az
ezeknek megfelel ellendrzési rendszer kiépitésére iranyul.

Javaslataink roviden az OJstermeloi, vallalkozoi kategoridakra, értékhatarokra, fobb
feltételekre

Javaslatainkat a ma létez0 kategoridk, értékhatarok, feltételek figyelembe vételével
tessziik meg, megfeleld atallasi idészak biztositasat tartjuk sziikségesnek.

Alkalmi kistermelo

Ma - Csak alkalmi feleslegét értékesiti, ha az éves arbevétele nem éri el a 600
ezer forintos értékhatart, adomentes, bevallasra nem kotelezett.

Javasoljuk
- egy koz0s haztartasbol csak egy személy valaszthassa,

- Dbevallasi kotelezettsége, ado-, jarulék- €s mas fizetési kotelezettsége nincs, de
tdmogatdsra, kompenzacios felarra sem jogosult,

- statusza az egy¢€b szocialis ellatasra valé jogosultsdgait nem érinti.
Arutermeld kistermel6k

Ma - Az alkalmi kategoria értékhatarat tallépd, bevallasra is kotelezettek,
akiknek e tevékenységbdl szarmazo bevételiikk nem (k6zos igazolvany esetén egy fore vetitve
sem) haladja meg a 7 milli6 forintot.

Az elért értékhataroktol és valaszthatd adozasi modoktol fliggden teljesitik
- egyszerusitett bevallassal,
- tételes elszamolassal,
- atalanyadozéssal.

Javasoljuk

- Az egyszeriisitett bevallasban nyilatkoz6 kistermelé adja meg éves arbevételét, a
koltségeinek szamlakkal, bizonylatokkal alatamaszthato Osszegét. Korlatozni
sziikséges, hogy kozds igazolvannyal legfeljebb hany f6 valaszthassa ezt a modszert.
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Amennyiben a bevétel a 25 millié forintot meghaladna, csak tételes elszamolason
alapul6 adobevallas valaszthato.

- A tételes bevallast valasztéo Kkistermel6o adja meg éves bevételét, koltségeinek
szamldkkal, bizonylatokkal aldtamaszthaté Osszegét, valamint az igazolds nélkiil
elszamolt kistermel6i koltségatalany 0Osszegét is. Kozds igazolvany esetén az
elézoekben leirtak lennének érvényesek.

- Az atalanyadézast valasztéo Kistermeld a bevallas mellett szolgaltasson adatot
bevételeirdl, igazolhato koltségeirdl.

Ko6z06s igazolvany esetén az elézdekben leirtak lennének érvényesek.

Amennyiben két egymast kovetd évben nincs legalabb 50 %-os szamlaval igazolt
koltségszintje, gy az atalanyaddzasra valo jogosultsagat elvesziti.

Arutermeld stermelGk és a villalkozéi értékhatdrok

Ma - A 7 milli6 forintot meghaladd addéévben megszerzett bevétel a
kistermeldi statusz elvesztését jelenti, az Ostermeldi stdtusz megmarad a felsd értékhatéar
korlatozasa és érdemi kontroll nélkiil.

Javasoljuk

A 7 milli6 forint bevételt meghaladd /mai nomenklatura szerinti/ Ostermelét —
ténylegesen elért bevételétdl fiiggben — a kovetkezd harom kategodria valamelyikébe kell
besorolni.

Arutermelo 6stermelo

Statuszuk az adoévben egyénileg megszerzett 15 millio forint éves bevételhatarig
tarthatd. Ezen értékhatar tallépése esetén, 30 napon beliili bejelentési kotelezettség mellett, az
adoévet kovetd évre mar kotelesek a mezdgazdasagi stermeldi igazolvany helyett az egyéni
vallalkozo6i igazolvany kivaltaséra.

Eva alany egyéni vallalkozok

A 15 milli6 forintos bevételi értékhatart tullépd dstermeldknek, mint 1j mezdgazdasagi
egyéni vallalkozoknak, lehetové kell azt tenni, hogy vallalkozéi tevékenységiikre az eva
alanyisagot is valaszthatjak. Az eva alanyisadg 25 millio forint 6sszes bevételig valaszthato és
tarthato.

Mezogazdasagi egyéni vallalkozok

A 15 milli6 forintos Ostermeldi értékhatart, vagy a 25 milli6 forintos eva hatart tallépd,
mezOgazdasagi tevékenységet vEégzé maganszemélyek valaszthatjak, akkor, ha a
tevékenységiiket nem sziintetik meg. Ett6l fliggetlenil a modszer, kezdd egyéni
vallalkozdként is valaszthatd, az altalanos szabalyok szerint.

Javaslatunkhoz kapcsolodo jogszabalyok, hatdlyba léptetés

A forgalmi adoban a kompenzacids felar rendszerét ugy kell atalakitani, hogy az altal
a felar valoban és kizarolag a regisztralt arutermelékhoz keriiljon. Az ehhez sziikséges
technikai részletszabalyokat ennek megfelelden kell kialakitani.
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Javaslatainkhoz természetesen sziikséges még a hattérjogszabalyok pontositasa is (pl.
a szétirdsok kizardsa miatt az 01j igazolvany kiadasa legyen téritésmentes, sziikséges még a
regisztracids szabalyok, nyilatkozattételek atfogalmazasa, stb.) és fontos rendelkezni az 1j
szabalyok miatt az 4&tmenetrdl is.

Hatalybalépés: 2009. januar 1-jétol torténne azzal, hogy az 1ij, mddositott rendelkezéseket
2010. januar 1-jétol kell kotelezéen alkalmazni.

Budapest, 2007. oktober 18.
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