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30 Ugyanis az iigyletek megaddztatdsa soran azok objektiv jellemzoit kell figyelembe
venni (lasd tobbek kozott a fent hivatkozott Optigen és tarsai ligyben hozott itélet 44. pontjat,
valamint a Kittel és Recolta Recycling egyesitett iigyekben hozott itélet 41. pontjat).
Marpedig, ami a Kozosségen beliili termékértékesités jellegének meghatdrozasat illeti, a
Birdsag itélkezési gyakorlatabol kovetkezik, hogy ha valamely termékértékesités megfelel a
hatodik iranyelv 28c. cikke A.része a) pontjanak elsd bekezdésében foglalt feltételeknek,
akkor az ilyen termékértékesitésre nem vetheté ki HEA (a fent hivatkozott Transport Service
tigyben hozott végzés 18. és 19. pontja).

31  Kovetkezésképpen, mivel az alapligyben az eldzetes dontéshozatalra utald hatarozatbol
kitlinik, hogy vitathatatlan, hogy a Ko&zosségen beliili termékértékesités megtortént, az
addsemlegesség elve megkoveteli — amint arra az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga helyesen
hivatkozik —, hogy HEA aléli mentességet biztositsanak, mivel a tartalmi kovetelmények
teljesiilnek, még ha egyes alaki kovetelménynek nem is tesz eleget az adoalany.



